Migracia ako nastroj upevnenia moci

Migracia — dobrovolna, podporovana aj nutena — bola v dejinach opakovane vyuzivana ako
nastroj politickej moci. Staty a rise fiou menili demografickd Struktdru tzemi, oslabovali odpor,
upeviovali kontrolu a vytvarali nové lojalne vrstvy obyvatelstva. Tento pristup sa objavuje
napriec civilizaciami a ideologiami.

1. Zakladné principy

Migracia sluzi na upevnenie moci niekolkymi navzgjom sa prelinajucimi sposobmi:

Demograficka zmena a osidlovanie — prenesenie lojalneho obyvatelstva (vlastného
etnika, veteranov, kolonistov) do dobytych alebo nestabilnych oblasti s ciefom vytvorit
»vankus“ lojality a zmenit' etnicku rovnovahu.

Nutené deportacie a rozptylenie — odstranenie potencialne nelojalnych skupin (elit,
celych narodov) z ich domovin, &im sa rozbija ich socialna sudrznost, politicka
organizacia a schopnost odporu.

Rozdeluj a panuj — importovanie cudzej pracovne;j sily alebo etnickych skupin, ktoré
vytvaraju nové socialne vrstvy a brania jednotnému odporu pévodného obyvatelstva.
Kontrola bez politickych prav — vyuzivanie do¢asnej alebo obmedzenej migracie
(pracovnici bez ob&ianstva a volebnych prav) na ziskanie ekonomického prospechu bez
rozSirenia politickej moci medzi novymi prichodcami.

Geopoliticky natlak — zamerne riadené migracné toky ako nastroj hybridnej vojny alebo
vydierania susednych Statov.

DIhodoba stabilizacia moci — zmena voli¢skej alebo socialnej Struktury, ktora v
buducnosti prospieva urcitym politickym silam.

Tieto principy sa v praxi ¢asto kombinuju. Cielom nie je vzdy len ekonomicky prospech, ale
predovsetkym politicka kontrola nad Uzemim a obyvatelstvom.



2. Konkrétne priklady z minulosti

2.1. Starovek
2.1.1. Asyrska risa (10.-7. storocie pred n. l.)

Systematicky deportovala stovky tisic fudi z dobytych uzemi. Elity a remeselnikov odvadzala do
inych provincii alebo do centra riSe a na ich miesto privadzala obyvatelov z inych krajin. Ciefom
bolo rozbit miestne identity, zabranit' povstaniam a zabezpedit pracovnu silu. NajznamejSim
prikladom je deportacia Izraelitov po pade Severného kralovstva (722 pred n. 1.).

Neoasyrska risa (od 10. do 7. storoCia pred n. |.) systematicky vykonavala masové deportacie.
Odhaduje sa, Ze pocas priblizne 250 rokov presidlili okolo 4,4 miliéna fudi.

Po dobyti uzemia odviedli elity, remeselnikov a €ast obyvatel'stva do inych provincii (alebo do
centra riSe) a na ich miesto priviedli fudi z inych dobytych krajin. Cielom bolo:

e rozbit miestne identity a moznosti povstania,



zabezpecit' lojalitu (,urobit z nich AsyrCanov®),
ziskat' pracovnu silu pre pofnohospodarstvo a stavby,
stabilizovat’ nové provincie.

Najznamejsim prikladom je deportacia Izraelitov po pade Severného kralovstva (722 pred n. 1.)
—vznik ,stratenych kmenov Izraela“. Podobnu politiku neskér pouzivali aj Babylon&ania.

2.1.2. Mongolska risa (Cingischan a jeho nastupcovia)

Mongoli (najméa za Cingischana a jeho nastupcov) praktizovali riadené presidlovanie
obyvatelstva ako délezity nastroj kontroly a budovania riSe. Historici (napriklad Thomas T.
Allsen) to opisuju ako kombinaciu troch typov pohybov:

1.

2.

Vojenské nasadenia — velké skupiny vojakov, ich rodiny a zavislé osoby sa stahovali na
velké vzdialenosti.

Masovy utek ute€encov pred mongolskym postupom (nepriamy, ale masivny dosledok
dobyvania).

Zamerne riadené deportacie a presidlovanie po dobyti — to je priamy nastroj moci.

Konkrétne praktiky

Deportacia Specialistov: Mongoli systematicky odvadzali remeselnikov, inzinierov,
ugencov a inych odbornikov z dobytych oblasti (Cina, Stredna Azia, Perzia, Kaukaz,
Eurdpa) do inych &asti riSe — najma do Mongolska, na step alebo do strategickych miest.
Priklady: &inski remeselnici sa prestvali do Strednej Azie a juznej Sibiri, Alani (z
Kaukazu) do Ciny, eurdpski zajatci (vratane ,Nemcov*) do Turkestanu, kde tazili zlato a
vyrabali zbrane.

Repopulacia zni¢enych oblasti: Po masakroch a spusto$eni miest Mongoli ¢asto
privazali novych obyvatelov, aby uzemie znovu osidlili a hospodarsky vyuzili.

Rozbitie odporu: Podobne ako Asyr€ania alebo neskdér Osmani a Sovietsky zvaz,
Mongoli odvadzali elity a potencialne nelojalne skupiny, aby zniZili riziko povstani.

Cingischan sam tieto praktiky zagal pouzivat uz po&as svojich vybojov (na zadgiatku 13.
storogia). Jeho nastupcovia (Ogddej, Mongke, Hiilegii a dalsi) ich eSte systematizovali.
Mongolska risa tymto spésobom vyrazne menila demografickl mapu Eurazie — niektoré etnika
sa rozptylili, iné sa zmie&ali a v niektorych oblastiach sa menila etnicka a kultirna Struktura.

2.1.3. Rimska riSa a koldnie veteranov



Rimska riSa systematicky usadzovala vysluzilych vojakov (coloniae veteranorum) v dobytych
provinciach. Po skonceni sluzby dostavali legionari pozemok, ktory bol pravidelne rozdeleny
(centuriacia). Kolonie mali rimske usporiadanie — ulice, forum, chramy — a fungovali podla
rimskeho prava.

Hlavné ciele:

e Kontrola uzemia — veterani pésobili ako lojalna posadka a odstrasovali pred
povstaniami.

e Romanizacia — S§irili latin€inu, rimske zvyky, pravo a kulturu medzi miestnym
obyvatelstvom.

e Odmena vojakom — rieSila problém desattisicov vojakov po vojne a zniZzovala politické
riziko.

e Ekonomicky prinos — veterani obrabali podu a prispievali k rozvoju provincii.

Politiku vyrazne rozvinuli Julius Caesar a najma Augustus, ktory zalozil desiatky kolonii v Galii,
Hispanii, Afrike, na Balkane a inde. Tymto sp6sobom Rim upevrioval svoju moc, Siril svoju
kulturu a vytvaral vrstvu lojalnych ob&anov v provinciach.

2.1.4. Osmanska risa (suirgiin)

Osmani od 14. storoCia pouzivali stirgiin — nutené alebo riadené presidlovanie. Po dobyti
novych Uzemi (najma na Balkane) presuvali lojalnych moslimov z Anatdlie, aby upevnili
kontrolu, a naopak odvadzali potencialne nepriatel'ské skupiny.

Po pade Konstantinopolu (1453) Mehmed II. systematicky dopifial obyvatelstvo mesta. V 19.
storo&i osmanska vlada usadzovala moslimskych utegencov (Cerkesov, Tatarov, Balkancov) v
strategickych pohrani¢nych oblastiach a na miestach s nemoslimskou majoritou, aby posilnila
demograficku a vojensku kontrolu.

2.1.5. Cinske dynastie (najmi Qing)

Cinske dynastie dlhodobo vyuzivali migraciu Chanov (Han) do pohraniénych oblasti ako nastroj
na upevnenie kontroly.

Qing dynastia (1644—1912) to robila systematicky:

Po dobyti Sin-tiangu (18. storo€ie) podporovala usadzovanie Chanov a Chuejov (Hui) najma v
severnej Casti (Dzungaria), zatial ¢o na juhu (Tarimska panva) boli obmedzenia. Ciefom bolo
posilnit vojensku a administrativnu kontrolu, vyplnit vyludnené oblasti po vojnach a zmenit
demograficku rovnovahu.



Podobne prebiehala migracia Chanov do Vnutorného Mongolska a neskoér aj do Tibetu. Qing
vlada niekedy migraciu obmedzovala (napr. v Mandzusku), inokedy ju aktivne podporovala, ked
to bolo vyhodné pre stabilitu hranic.

StarSie dynastie (Qin, Han a dalSie) uz skor presuvali rolnikov, vojakov a trestanych do novo
dobytych juhozapadnych a severnych oblasti, aby tam zakladali polnohospodarske kolénie a
Siriili €insku spravu a kultdru.

Tato politika pokraduje aj v modernej Cine (najma po roku 1949) formou podpory migracie
Chanov do Sin-tiangu, Tibetu a Vnutorného Mongolska.

2.2. Moderné obdobie

2.2.1. Britska riSa

Britska riSa presuvala indickych robotnikov (indentured labour) na Fidzi, do Ugandy, do Guyany,
na Mauriciu a na iné miesta. Vytvarala tym etnicke vrstvy, ktoré ulahovali kolonialnu spravu a
branili jednotnému odporu pévodného obyvatel'stva. Podobné praktiky pouzivali aj iné
kolonialne riSe (osadnicka kolonizacia v Amerike, Australii a Juznej Afrike).

Britska risa — systém indentury (zmluvnych robotnikov)

Po zruseni otroctva (1833—-1834) Celili plantaze v Karibiku, Afrike a Tichomori nedostatku
pracovnej sily. Britania preto v rokoch 1834—1917 presunula viac ako 1,3 miliéna indickych
robotnikov (indentured labourers / girmitiyas) do kolonii:

Fidzi — priblizne 60 500 Indov (1879-1916)
Guyana (Britska Guayana) — priblizne 239 000
Trinidad — priblizne 144 000

Mauricius, Natal (Juzna Afrika), Jamajka a dalSie

Robotnici podpisovali zmluvy na 5-10 rokov. Mnohi zostali natrvalo. Vysledkom bolo vytvorenie
velkych indickych komunit, ktoré zmenili demografiu tychto izemi. Na Fidzi a v Guyane sa
Indovia stali vyznamnou alebo dokonca najvacsou etnickou skupinou.

Tento systém mal aj politicky rozmer: vytvaral etnické vrstvy medzi povodnym obyvatelstvom,
byvalymi africkymi otrokmi a novymi indickymi pracovnikmi. Tym sa ulahovala kolonialna
sprava podla principu ,rozdeluj a panuj“ — branilo sa jednotnému odporu.



2.2.2. Francuzska a holandska riSa

Francuzi po zru$eni otroctva dovazali indickych a €inskych ,coolies” na Réunion, Guadeloupe a
Martinik. V Alzirsku podporovali eurépske osidlovanie (kolonizaciu), ¢im menili demografiu a
upeviovali francuzsku kontrolu.

Holand'ania dovazali indickych a javanskych robotnikov do Surinamu a na plantaze v Indonézii.

2.2.3. Carske Rusko a Sovietsky zvaz

Rusko dlhodobo podporovalo osidlovanie ruskych osad na pobaltskych uzemiach, v Kaukaze a
v Strednej Azii. Stalin systematicky deportoval celé narody (Ceéencov, Ingusov, Krymskych
Tatarov, Volzskych Nemcov, Kalmykov, Karéajov, Kérejéanov a dal$ich) do strednej Azie a na
Sibir. Cielom bolo zlomit' ich schopnost’ odporu, odstranit ich z pohranicia a rusifikovat uzemie.
Sucasne prebiehala kolonizacia lojalnymi skupinami.

2.2.4. Nacistické Nemecko

Plany Generalplan Ost a politika Heim ins Reich kombinovali vyhladzovanie, deportacie a
osidlovanie Nemcami vo vychodnej Eurdpe s cielom germanizacie.

2.2.5. Moderna Cina
Od cisarskych Cias, a najma po roku 1949, systematicky podporuje migraciu Chanov do

Sin-tiangu, Tibetu a Vnutorného Mongolska. Ciefom je zmenit demografickl rovnovahu v
prospech centralnej viady a oslabit rizika separatizmu.

3. Sucastnost’

3.1. Nemecko - turecki gastarbeiteri (uz od 1960. rokov)

Zapadné Nemecko zacalo systematicky naberat zahrani¢nych pracovnikov uz v 50. a 60.
rokoch.



V roku 1961 podpisalo bilateralnu dohodu s Tureckom o nabore gastarbeiterov (hostujucich
pracovnikov). Do roku 1973 (ked priSiel Anwerbestopp — zakaz dalSieho naboru) prislo do
Nemecka priblizne 867 000 tureckych pracovnikov.

P&vodne to malo byt do¢asné, no po zastaveni naboru pokraCovalo rodinné zjednocovanie,
takZe sa z doCasnej pracovnej migracie stala trvala. Turecka komunita sa stala najvacSou
imigrantskou skupinou v Nemecku. Tato politika bola ekonomicky motivovana (nedostatok
pracovnej sily po¢as Wirtschaftswunderu), ale dlhodobo vyrazne zmenila demografiu.

3.2. Svédsko

Svédsko malo po 2. svetovej vojne pracovnl migraciu (najmé zo severskych krajin a neskér z
Juhoslavie, Grécka atd.). Od 70. rokov sa orientovalo viac na ute€encov a rodinné
zjednocovanie.

Od 70. a 80. rokov mala relativne Stedru azylovu politiku a oficialne prijala multikultdrny model.
Pocet azylantov a imigrantov postupne rastol uz pred rokom 2015. Az po masivnom prileve v
roku 2015 (viac ako 160 000 Ziadosti) Svédsko vyrazne sprisnilo pravidla.

3.3. Francuzsko

Francuzsko malo po vojne a najma po dekolonizacii silnu migraciu z Maghrebu (AlZirsko,
Maroko, Tunisko).

Alzir€ania mali po nezavislosti (1962) spociatku relativne volny pohyb. V roku 1968 bol
podpisany franco-alzirsky dohovor, ktory upravoval pobyt a pracovné podmienky AlZir€anov.
Pracovna migracia bola v 70. rokoch zastavena (podobne ako v Nemecku), ale pokracovalo
rodinné zjednocovanie. Vysledkom su velké maghrebské komunity, ktoré sa formovali
desatrodia pred rokom 2015.

3.4. Taliansko

Taliansko sa stalo imigracnou krajinou neskér — hlavne od 80. a 90. rokov. Predtym to bola
klasicka emigrac¢na krajina.



Prvé systematickejSie zakony prisli v 80. a 90. rokoch (zakon Foschi 1986, Martelli 1990,
Turco-Napolitano 1998). Migracia prichadzala najma z severnej Afriky, Albanska a vychodnej
Eurdpy a neskér aj z inych regionov. Taliansko malo opakované regularizacie nelegalnych
migrantov a postupne rastuce Cisla uz pred velkou migracnou vinou po rokoch 2011/2015.

3.5. Spojené kralovstvo

UK od konca 90. rokov a najmé po rozsireni EU v roku 2004 a podas naslednych vlad (labour aj
konzervativnych) prebiehala vysoka Cista migracia. PoCet obyvatelov narodenych mimo UK
vyrazne stupol. Imigracia sa stala jednou z hlavnych pri€in Brexitu (2016), ked Cast volicov
odmietla dalie nekontrolovaneé toky migrantov. Aj po Brexite v8ak Cista migracia zostala
vysoka, ¢o ukazuje, ze politické rozhodnutia o migracnej politike ¢asto pretrvavaju napriek
deklarovanym sfubom o kontrole.

3.6. EU a Nemecko za Angely Merkelovej

V lete 2015 nemecka kancelarka Angela Merkelova vyhlasila politiku ,Wir schaffen das“ a
fakticky pozastavila uplatfiovanie dublinskych pravidiel. Nemecko a dal$ie krajiny EU prijali
statisice az miliény ziadatelov o azyl a migrantov v relativne kratkom ¢ase. Tato politika bola
zdbvodiiovana humanitarnymi dévodmi a nemoznostou zatvorit’ hranice, no viedla k trvalej
demografickej zmene v mnohych mestach a regiénoch. Verejna mienka v Nemecku aj v inych
krajinach EU bola &asto kriticka, o sa odrazilo v raste protiimigraénych stran. Politika bola
rozhodnutim viadnych elit, ktoré ju presadili napriek varovaniam a odporu €asti spoloénosti.

3.7. Externé vyuzitie — hybridna vojna a natlak

Staty ako Bielorusko (s podporou Ruska), Turecko, Libya & Maroko opakovane vyuzivajl
migraciu ako nastroj natlaku na EU.

e V roku 2021 Bielorusko systematicky privaZalo migrantov z Blizkeho vychodu a Afriky,
poskytovalo im viza, dopravu a vybavenie a tla€ilo ich na hranice Pol'ska, Litvy a
Loty$ska. Ciefom bolo potrestat EU za sankcie, vyvolat chaos, polarizaciu a ziskat
ustupky.

Podobné taktiky pouzivalo Turecko (2015-2016 a 2020) a hrozi nimi aj iné rezimy.
Expertka Kelly Greenhill a eurdpske institicie to oznacuju za ,weaponized” alebo
.instrumentalized migration“ — teda za sucast’ hybridnej vojny. Migranti su v tomto
pripade nastrojom, nie ciefom.



Toto priamo sluZi na oslabovanie sudrznosti, vy€erpavanie zdrojov a politicky natlak — teda na
kontrolu a oslabovanie oponenta.

4. Dopad migracie v zapadnej Eurépe — strach, napatie a
vzbury

V zapadnej Eurépe (Nemecko, Francuzsko, Svédsko, Holandsko, Spojené kralovstvo, Taliansko
a dalSie) sa vysoka migracia za posledné desatroCia prejavila rastucim napatim, zmenou
volebného spravania a otvorenym odporom Casti obyvatelstva.

4.1. Verejny strach a zmena nalad

Prieskumy (YouGov, Gallup a iné) ukazuju, ze velka ¢ast obyvatelov zapadnej Eurépy povazuje
uroven migracie za prili§ vysoku. Mnohi veria, Ze nelegalna migracia prevazuje nad legalnou a
podporuju scenare, ktoré zahffiaju zastavenie dalSich prichodov a aj deportaciu ¢asti nedavno
prichodiacich.



Obavy sa tykaju najma:

bezpecnosti a kriminality,

tlaku na byvanie a socialny systém,
kulturnych a nabozenskych zmien,
straty kontroly nad hranicami.

V Spojenom krafovstve je migracia ¢asto uvadzana ako jeden z najvacSich narodnych
problémov. Podobné nalady su vyrazné vo Francuzsku, Nemecku, Taliansku a Holandsku.

4.2. Kriminalita a Statistiky

Oficialne Statistiky v niekolkych krajinach ukazuju nadmerné zastupenie cudzincov alebo ludi s
migracnym pévodom medzi podozrivymi z urcitych trestnych €inov (najma nasilnych a
sexualnych).

e V Svédsku maju osoby narodené v zahrani&i a osoby druhej generacie vy$$iu mieru
registracie ako podozrivi (priblizne 2—3x% v porovnani s domorodym obyvatelstvom podla
starSich sprav BRA).

e V Nemecku tvoria cudzinci vyrazne vysSi podiel podozrivych nez je ich podiel v
populacii.

e Podobné disproporcie sa vyskytuju v Holandsku, Dansku, Rakusku a Belgicku.

Tieto Cisla sa ¢asto vysvetluju aj vekovou Struktirou, socioekonomickymi faktormi a
koncentraciou v urCitych Stvrtiach, no vo verejnej debate vyrazne prispievaju k Sireniu strachu.

4.3. Paralelné spoloénosti a nepokoje

V niektorych mestach vznikli oblasti s vysokou koncentraciou migrantov, kde je integracia
slab$ia, nezamestnanost vys$Sia a napatie s policiou vyssie.

e Vo Francuzsku sa opakuju nepokoje (napr. v roku 2023 po smrti mladika Nahela
Merzouka).
V Svédsku sa hovori o ,zranitelnych oblastiach* a gangovej kriminalite.
V Spojenom kralovstve sa v lete 2024 a 2025 odohrali protiimigracné nepokoje a
protesty pred hotelmi s azylantmi; niektoré presli do nasilia.

Tieto udalosti posilfiuju pocit, Ze Stat straca kontrolu nad ¢astami izemia a spolo¢nosti.

4.4. Politicka reakcia — vzostup protiimigraénych stran



NajviditefnejSim dosledkom je dramaticky rast stran, ktoré kritizuju su€asnu migracnu politiku:

Nemecko — AfD sa stala jednou z najsilnejSich stran.

Francuzsko — Narodné zhromazdenie (National Rally) je dlhodobo na €ele alebo blizko
Cela prieskumov.

Svédsko — Sweden Democrats sa stali kli&ovou silou a ovplyviiuji viadu.

Holandsko — PVV Geerta Wildersa.

Taliansko — strany ako Lega a Fratelli d’ltalia.

Spojené kralovstvo — Reform UK rastie na vinach nespokojnosti s migraciou.

Tieto strany uZ nie su okrajové — v niektorych krajinach sa podielaju na tvorbe politiky alebo
ur€uju agendu.

5. Natlak EU na krajiny strednej a vychodnej EU

Sugasny postoj krajin strednej a vychodnej Eurdpy (V4 a dalSie) a tlaky zo strany EU

Krajiny strednej a vychodnej Eurépy — najméa Polsko, Madarsko, Cesko, Slovensko
(Visegradska Stvorka — V4), ale aj Bulharsko a dalSie — dlhodobo odmietaju povinné
prerozdelovanie migrantov a kvéty.

5.1. Postoj tychto krajin

Pol'sko, Madarsko, Cesko, Slovensko od roku 2015 ddsledne odmietaju povinné
relokacné kvéty. Argumentuju ochranou suverenity, bezpec€nosti a kulturnej identity tym,
Ze rieSenim je ochrana vonkajsich hranic EU, nie povinné prijimanie.

Madarsko postavilo plot na juZznej hranici a odmieta uplatfiovat’ niektoré ¢asti azylovych
pravidiel EU.

Slovensko a Madarsko otvorene odmietaju aj solidarny mechanizmus nového
Migra¢ného paktu EU (2024), ktory zahftia bud prijatie migrantov alebo finanény
prispevok (okolo 20 000 € za kazdého neprijatého).

Polsko je v niektorych obdobiach do€asne vynaté z povinnosti kvdli tlaku na hranici s
Bieloruskom a ute€encom z Ukrajiny, no zakladny odmietavy postoj k povinnym kvétam
pretrvava.

Verejna mienka v tychto krajinach je vyrazne proti povinnému prijimaniu.



Vnucovanie nezZiaducej migracie je v priamom rozpore s principom subsidiarity, ktory hovori, ze
EU kona len vtedy, ak ciele nemozno lepsie dosiahnut na trovni &lenskych $tatov, na ktorom
mala povodne stat podla:

e Maastrichtskej zmluvy (1992) — ¢lanok 3b Zmluvy o ES
e Zmluvy o Eurdpskej unii (TEU) — ¢lanok 5 ods. 3 TEU
e Lisabonskej zmluvy (2007)

Viac: Sloboda v EU stoji na principe subsidiarity

5.2. Tlaky a nastroje zo strany EU

EU vogi tymto krajinam pouziva niekolko foriem natlaku:

5.2.1. Sudne konania a pokuty

Eurdpsky sudny dvor (ESD) ulozil Madarsku v roku 2024 jednorazovu pokutu vo vyske 200
miliébnov € a denné penale vo vyske 1 milion € za neplnenie azylovych pravidiel. Suma uz
prekrocila miliardu eur a EU ju odpogitava z platieb pre Madarsko.

5.2.2. Podmienovanie eurofondov

Mechanizmus podmienenosti (rule of law conditionality) a dalSie nastroje umoziuju zadrziavat
kohezné fondy, recovery fondy a iné prostriedky. Madarsko a skor aj Polsko Celili zmrazeniu
miliard eur. Uvolnenie fondov byva viazané na reformy, ktoré ¢asto zahffiaju aj sulad s
migraénou politikou EU.

5.2.3. Migraény pakt EU (2024)

Zavadza povinny solidarny mechanizmus. Krajiny, ktoré odmietnu prijimat’ migrantov, maju platit
financny prispevok. V4 krajiny to vnimaju ako skrytu formu povinnych kvét a natlaku.

5.2.4. Politicky a medialny tlak

Oznacovanie tychto krajin za ,nesolidarne® a vyhrazanie sa dal$imi sankciami.


https://synergeticum.info/sloboda-v-eu-stoji-na-principe-subsidiarity/

Krajiny strednej a vychodnej Eurépy odmietaju, aby im EU vnucovala migraciu prostrednictvom
povinnych kvét. EU na ne tlagi sidnymi pokutami, zadrziavanim fondov a novymi pravidlami
solidarneho mechanizmu. Tieto krajiny to vnimaju ako snahu o vynutenie demografickej a
politickej zmeny proti voli svojich ob&anov a viad.
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6. Zaver

Vyuzivanie migracie na upevnenie moci nie je vynimkou, ale opakujucim sa vzorcom v dejinach.
Od Asyrcanov cez Mongolov, Osmanov, kolonidlne riSe az po totalitné rezimy 20. storocCia a
sucasné hybridné taktiky - Staty opakovane menili demografiu, rozbijali odpor a vytvarali nové
lojalne Struktury. Metédy sa menia (od masovych deportacii po stimulaciu tokov a podporu

osidlovania), princip v8ak zostava rovnaky: kontrola nad ludmi a izemim prostrednictvom
zmeny zlozenia obyvatelstva.



Mozné dévody podpory migracie zo strany kapitalistickej oligarchie
6.1. Rozdel a panuj

Pravdepodobnym cielom vladnucej oligarchie je rozbit’ vSetky socialne vazby, ktoré su
prekazkou ovladania mas, pretoZze kazda socialna vazba je potencialnym rizikom. Delenie
spolocnosti zaslo tak daleko, ze dokonca aj katolicka cirkev (ktora bola cez tisic rokov
vybornym nastrojom na manipulaciu a poslusnost’ davu) sa sama stala obetou, lebo je
prekazkou pri atomizacii spolo€nosti.

Zamerom méze byt vytvorenie prostredia pre buduce obfianske vojny medzi pévodnymi
obyvatelmi na jednej strane a migrantmi spolu s podporovatelmi migracii na druhe;j.

Migracia sa pouziva ako polarizatna téma na mobilizaciu voli€ov — na jednej strane na
straSenie, na druhej na moralne odsudzovanie a ziskavanie podpory. Obe strany politického
spektra s iou manipuluju, hoci réznymi spésobmi.

6.2. Ekonomické zaujmy

6.2.1. Tlak na mzdy

VySSia ponuka pracovnej sily zniZzuje vyjednavaciu silu domacich zamestnancov, spomaluje rast
miezd a oslabuje odbory.

Flexibilna a lacnejSia praca - migranti bez plnej znalosti prava, jazyka alebo bez obd&ianstva su
ochotnejsi prijat horSie podmienky, nad€asy a nizSie mzdy.

Lobing velkych firiem - v USA napriklad polnohospodarske, stavebné a technologické firmy
dihodobo lobuju za volnejSiu migracnu politiku kvéli pristupu k lacnej alebo Specializovane;j
pracovne;j sile.

6.2.2. Obchod s nehnuteFnost’ami

Cast kapitalistov profituje z narastu cien nehnutelnosti, vyssich ziskov pri obchode s
nehnutelnostami a hypotékami a z vySSich nakladov na prenajom.

6.2.3. Rozbitie triednej solidarity



Etnicky a jazykovo réznoroda pracovna sila sa taz8ie organizuje; rozdielne zaujmy a neddvera
medzi skupinami brania jednotnému odporu voci zamestnavatefom.

6.2.4. Demografické doplnenie pracovnej sily

V starnucich ekonomikach migracia rieSi nedostatok pracovnej sily bez toho, aby bolo potrebné
zvySovat’ mzdy alebo investovat do automatizacie.

6.2.5. Odvedenie pozornosti od triedneho vykorist'ovania

Ak sa verejna debata sustredi na migraciu/kulturu namiesto rozdelenia bohatstva, oligarchia
unikne kritike vlastnej ekonomickej pozicie.

6.2.6. RozSirenie spotrebitelského trhu

Viac fudi = viac spotreby, najomného, dopytu po tovaroch a sluzbach, ¢o prospieva majitelom
kapitalu a nehnutelnosti.

6.2.. Zisk prevadzacov, neziskovych organizacii, a pravnych firiem
Struktury spojené s azylovym systémom maju finanény zaujem na pokragovani tokov.

Prevadzacské siete zarabaju miliardy. Tieto zaujmy nie su vzdy priamo ,politickou
manipulaciou®, ale vytvaraju silné stimuly, ktoré ovplyvnuju politické rozhodovania.

6.3. Potladenie pévodnej kultury
Masova migracia meni etnické, nabozenské a kulturne zloZenie spolo¢nosti.
Obetovanie povodnej kultdry je ukradnuté tym jej povodnym &lenom, ktori sa necitia byt jej
sucCastou, a preto jej nie su lojalni. V pripade krizy si bez problémov zdvihnu kufre a premiestnia

sa inam...

Cielom méze byt zrejme vytvorenie pseudokultary konzumu.



Druha generacia migrantov ma v mnohych europskych krajinach odliSné volebné preferencie —
asto prejavuje silnej$iu podporu pseudolavicovych a pro-migraénych stran. Udajne ,lavicové*
strany su v8ak podporované globalnou kapitalistickou oligarchiou (vlastniacou bankovnictvo,
priemysel, prirodné zdroje, média, socialne siete ako aj Al), kym lokalna oligarchia je skér proti
migracii.

To mdéze dlhodobo menit’ politickll rovhovahu moci - nie nasilim, ale zmenou voli¢skej zakladne.
Niektori politicki aktéri z toho mézu profitovat, aj ked to verejne nepriznavaju ako svoj hlavny
ciel.

6.4. Konspiracia?

Nemame sice dbkaz o jednom centralnom, utajenom ,plane velkej vymeny*“ riadenom globalnou
kapitalistickou oligarchiou v konSpirathom zmysle.

Mbzeme vSak vnimat suhrn réznych zaujmov (geopolitickych, ekonomickych, ideologickych a
politickych), ktoré migraciu podporuju.

Metddy su sofistikovanejsie a menej otvorene nasilné ako za Cingischana alebo Hitlera, ale
princip zostava rovnaky!

Maju l'udia, ktori si nie si schopni obhajit svoje miesto pod sinkom — zem
svojich predkov a svoju kultaru, moralne pravo na existenciu...?
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